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Abstract 

Mazdak and the thoughts of Mazdakism can be considered one of the intellectual and 

political turning points in ancient Iran. This movement, both in the Sasanian and 

ancient Iranian periods, has shown itself to be opposed to the fundamental concepts of 

Zoroastrian cosmology, such as "Asa" and "Far Kiani (divine charisma)", and in this 

regard, the structure of political legitimacy. Mazdak's teachings, including the sharing 

of property and family relationships, were not only just, but also disruptive to the 

moral, religious, and class foundations of society. This article, with a descriptive-

analytical approach, shows that the Mazdakism movement, within the framework of 

Ashe's cosmology, is a distorted and distorted thought and in practice, weakens the 

institution of the family, private property and social cohesion. In the realm of politics, 

since Iranian governments considered themselves the executors of the cosmic order, 

they considered this religious view to be an existential threat to the sacred order and 

dealt with it. According to the hypothesis of this article, the severe suppression of this 

movement by Anushirvan was in fact an attempt to restore cosmic balance and 

maintain religious-political legitimacy. By examining historical sources and later 

perspectives, this article presents a multi-layered picture of the nature, motivations, 

and consequences of this movement, and shows why Mazdak's teachings were seen by 

the Sasanian regime not as reformist but as a fundamental deviation from the 

established order. 
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Extended Abstract 

1. Introduction 

The present research is organized within the context of the history of political thought in 

ancient Iran, especially the Sasanian Empire period. During this period, social and 

political order was formed not solely on the basis of legal or economic rules, but also on 

the basis of a cosmological and symbolic logic in which concepts such as essence, truth, 

and the essence of being, and self-reliance played a fundamental role. These concepts 

created a framework in which politics, religion, and ontology operated inextricably, and 

any social or economic change was seen as a threat to the entire order. 

The Mazdakite movement, in this perspective, was not a reformist or justice-seeking 

movement, but a disruption in the cosmological foundations of the Sasanian Empire 

order. Mazdak's teachings, by negating the sacred hierarchy and proposing the 

redistribution of property, practically meant the collapse of a network of institutional 

meaning-making and the disruption of the connection between Asa and Far Kiani (divine 

charisma). Therefore, the reaction of the elites and the government should be understood 

in the context of defending meaning and legitimacy, not simply protecting economic 

privileges. 

The necessity of this research arises from the fact that many historical narratives have 

represented the Mazdak movement in the form of a social movement seeking justice; 

however, in the internal logic of the Sasanian Empire system, this movement was an 

existential threat to the cosmological order. The main goal of the article is to show that 

the resistance to Mazdak should be analyzed as a defense of a self-sustaining symbolic 

system that derived political legitimacy from its connection to the cosmic order. 

Accordingly, the present study attempts to present a coherent picture of the relationship 

between the cosmological order and the Khishkari (function) and Asa in the Sasanian 

order and to redefine the position of the Mazdak's movement within this framework. 

2. Theoretical Framework 

The theoretical framework of this research is based on the intertwining of cosmological 

concepts in Iranshahri's thought. In this tradition, politics and legitimacy were defined 

based on a sacred connection with the order of existence. Key concepts such as Asa, Far 

Kiani (divine charisma), Khishkari (function), and Daruj (Lie), constitute the main pillars 

of this framework. 

As the principle of cosmic truth and harmony, Asa was not only a moral criterion but 

also the foundation of social and political order. Any political or social action consistent 

with the Asa was considered legitimate, and any deviation was condemned as 

Daruj(Lie). Far Kiani(divine charisma) placed the monarchy in direct connection with 

the cosmic order. Self-interest also determined the ontological task of each class and 

established the class structure as a reflection of the cosmic order. 
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In this framework, politics should be understood as a symbolic system that derived 

its legitimacy from its connection with the cosmos. Any social or economic change, if 

incompatible with the Asa, was perceived as an existential threat. Thus, the article's 

theoretical framework allows us to analyze the Mazdak's movement as a disruption of 

the symbolic order and a threat to Asa and Far Kiani (divine charisma). 

3. Methodology 

The methodology is based on a discourse-analytic approach that aims not to merely 

reconstruct historical events, but to understand the symbolic and institutional 

mechanisms that produced legitimacy and social order in Sasanian Iran. Historical and 

religious sources are read as texts that carry legitimizing and exclusionary discourses. 

This research uses historical discourse analysis; texts are examined as arenas of 

semantic conflict. The labeling of Mazdak and his followers shows how elites used Asa 

and Daruj (Lie) to redefine the boundaries of legitimacy. Conceptual analysis explores 

key concepts (Asa, Far Kiani, Khishkari, Daruj) and demonstrates their political-

symbolic function. Technical and textual comparison studies religious, political, and 

historical texts to reveal continuity or change in legitimacy narratives. 

4. Discussion 

The analysis of Mazdak's teachings and the reaction of the Sasanian government shows 

that this movement was not simply a social or economic movement, but an existential 

threat to the foundations of the order. The proposal to redistribute property and negate 

the sacred hierarchy was seen as the collapse of self-interest and the disruption of order. 

Therefore, Mazdak's teachings threatened the semantic foundation of society. Using the 

concepts of essence and Daruj (Lie), elites introduced Mazdak's teachings as a corruption 

of existence. The Sasanian king, as the bearer of the cosmic lineage, had an ontological 

duty to preserve it. Therefore, Khosrow Anushirvan's reaction must be understood within 

the framework of defending the Far Kiani (divine charisma) and reproducing legitimacy. 

These reactions show that Sasanian politics was based on cosmological mechanisms. 

Any change in the social structure was represented as a threat to the Asa and the Far 

Kiani (divine charisma) and was contained by legal and coercive means. Therefore, 

Mazdak’s teachings must be analyzed as a disruptive manifestation of cosmology and 

social structure. The reaction of the elite and monarchy was a defense against the 

collapse of meaning, guaranteeing the legitimacy of repression. 

5. Conclusion and Suggestions 

The present research showed that the social and political order in Sasanian Iran was 

based on cosmology; the concepts of Asa, Far Kiani (divine charisma), and Khishkari 

(function) constituted its pillars. Any change in the social or economic structure, if 

incompatible with Asa, was represented as an existential threat to the system. 

The Mazdakite movement was a disruption in the symbolic order. By rejecting the 
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sacred hierarchy and proposing property redistribution, Mazdak's teachings disrupted the 

bond between Asa and Far Kiani (divine charisma). The reaction of the elite should be 

seen as a defense against the collapse of meaning. 

The results show that resistance to Mazdak cannot be understood solely in terms of 

economic conflict. Rather, it should be analyzed as a symbolic and cosmological defense 

that aimed to maintain semantic coherence and prevent the redefinition of legitimacy. 

This analysis shows that Sasanian politics was based on cosmological narratives rather 

than material logic. 

From a theoretical perspective, this research highlights the importance of symbolic 

concepts in the production of legitimacy. Concepts such as Asa and Far Kiani (divine 

charisma) were political tools that enabled the legitimacy of the monarchy. Finally, this 

study emphasizes the necessity of rereading the Mazdak's movement within the internal 

logic of the Sasanian system, showing it was more an existential threat to the 

cosmological and symbolic order than a movement seeking justice. 
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 رانیا یشناس هانیک یدر چارچوب الگو هیجنبش مزدک یبررس
 

 1یقزلسفل یمحمدتق

 2یفیشر رضایعل

 چکیده
جنبش هم  نیباستان در نظر گرفت. ا رانیدر ا یاسیو س یاز نقاط عطف فکر یکی توان یرا م هیمزدک و افکار مزدک

و « اشه»چون  یزرتشت یشناس هانیک نیادیبن میباستان خود را در مخالفت با مفاه رانیو هم دوران ا یساسان ۀدر دور

مزدک، از جمله اشتراک اموال و  یها نشان داده است. آموزه یاسیس تیراستا، ساختار مشروع نیو در هم ،«یانیفرهّ ک»

مقاله با  نیجامعه بودند. ا یو طبقات ینید ،یاخلاق یها انیبن ۀزنند خواهانه، بلکه برهم تنها عدالت نه ،یروابط خانوادگ

معوج و  یاشه، تفکر یشناس هانیدر چارچوب ک هیکه جنبش مزدک دهد ینشان م ،یلیتحل-یفیتوص یکردیرو

. در قلمرو امر شود یم یو انسجام اجتماع یخصوص تینهاد خانواده، مالک فیو در عمل، موجب تضع شده فیتحر

 یبرا یوجود یدیرا تهد ینید ۀنگر نیا دانستند یم یهانینظم ک یخود را مجر یرانیا یها ه حکومتاز آنجا ک یاسیس

 روان،یجنبش به دست انوش نیا دینوشتار، سرکوب شد نیا یۀکردند و با آن درافتادند. بر اساس فرض ینظم مقدس تلق

و  یخیمنابع تار یبود. با بررس یاسیس-ینید تیو حفظ مشروع یهانیبازگرداندن تعادل ک یبرا یدر واقع تلاش

و نشان  دهد یجنبش ارائه م نیا یامدهایو پ ها زهیانگ ت،یاز ماه هیچندلا یریحاضر تصو ۀمتأخر، مقال یها دگاهید

 یاز نظم مستقر تلق نیادیبن یطلبانه بلکه انحراف نه اصلاح یمزدک در چشم نظام ساسان یها که چرا آموزه دهد یم

 شدند.
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 مقدمه. 1
 ،یدوران ساسان یانیپا یها شده، در سده ادیکوچک  یِعنوان دانا مزدک که در منابع مختلف به

و  یاقتصاد ،یاجتماع ینسبت به ساختارها یقیعم یها را بر عهده گرفت که چالش ینهضت یرهبر

 دگاهیاز د هیاست جنبش مزدک ینوشتار مدع نی. اکرد یزمان خود مطرح م یشناخت هانیک

 یبررس جه،یشده است؛ در نت دهیفهم یدر نسبت با مفهوم اشه، کجرو ژهیو و به یرانیا یشناس هانیک

فهم  یجنبش برا ینظر یها و گزاره یخیتار یها تیروا ،یاقتصاد-یاجتماع یها نهیهمزمان زم

 یساسان ۀدور ینیو د یچگونه نظم حقوق هیاست. جنبش مزدک یآن ضرور راتیتأث ۀو دامن تیماه

 افتهیپس از آن چگونه بازتاب  یو کلام یخیتار یها تیچالش در روا نیو ا د،یرا به چالش کش

 قیجنبش مخالفت شده است؟ هدف تحق نیبا ا انهیم ۀدور رانیکتب و آثار ا ۀاست؟ چرا در عمد

علل مخالفت نخبگان و  نییو تب یساسان ینید-یاسیمزدک با نظم س یها آموزه ۀرابط یبازساز

 .هاست آموزه نیموبدان با ا

 توان یم هیمخالفت با تفکر مزدک ییجو ها و علت پرسش نیاز ا یپاسخ به بخش یبه زعم ما برا

 لیمطالعه و تحل یبه خدمت گرفت. برا یو مفهوم ینظر یالگو ۀمثاب را به یرانیا یشناس هانیک

 یشناس هانیبه ک توان یم یفکر یها نحله گریجنبش مزدک و د رامونیپ یرانیا یاسیس ۀشیاند

جهان است مدد  یاز آنچه نظم اخلاق یتخط زانیو م اریعنوان مع رجوع کرده و از آن به یرانیا

باور  انیرانیدر نزد ا ینظم اخلاق ادیاست. بن یرانیا یشناس هانیک یها مؤلفه نیتر گرفت. اشه از مهم

و  فر یمی. )حکشود یم دهینام« اشه»زرتشت  ۀشیاست که در اند نشیبه نظم و قانون در آفر

 .(46: 1400،یسکندرا

و  یآرمان ۀجامع ،یجوهر وجود ،یبه شاه آرمان توان یم زین یشناس هانیک یها مؤلفه گریاز د

است که بر اساس آن،  یشناس هانیک ۀمؤلف گرید زین یشکاریاشاره کرد. خو یاجتماع یبند طبقه

خود را انجام  ۀفینحو کار و وظ نیحول محور تخصص خود به بهتر دیهرکس در هر طبقه و مقام با

 گردد یمحسوب م فیو تکل لتیکه فض فیو عمل به وظا یکار اجتماع میتقس یعنی نیدهد که ا

 .(67: 1387 و،ی)سونگ 

تحولات  یتلاش شده تا طبق بررس ،یلیتحل-یفیتوص در نوشتار حاضر با استفاده از روش

قرار  لیمورد تحل انیجنبش مزدک دگاهیآن زمان و د یاسیس-یو ساختار اجتماع یساسان ۀدور

مزدک  یها آموزه رسد یجهان مشخص شود. به نظر م یجنبش در نظام اخلاق نیا گاهیتا جا ردیگ
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اند، بلکه  را مختل کرده یساسان ۀدور ۀشد تیتثب یتنها نظم حقوق اشتراک اموال و زنان، نه جیبا ترو

و  یو مخل تعادل اجتماع یانحراف یعنوان جنبش به زیپس از آن ن یو کلام یخیتار یها تیدر روا

جنبش در  نیمرتبط با ا یها اساس، لازم است رفتارها و حرکت نیاند. بر ا شده یمعرف ینید

گردد که جنبش مزدک چه  نییتب دیبا نیشوند. همچن یبررس یجهان یچارچوب نظم اخلاق

 قیو تطب یهمخوان یرانیا یشناس هانیک میدارد و چگونه با اصول و مفاه یشناس هانیدر ک یتیموقع

 .کند یم دایپ

 پیشینۀ پژوهش. 2
 یاجتماع لسوفیجنبش مزدک، ف یبه بررس انیجنبش مزدک و مزدک( در کتاب 1327) یاریشهر

را آغاز کرد که  یجنبش ،یو برابر یعدالت اجتماع یمزدک با مبان. پردازد یم ،یلادیقرن ششم م

 یو اجتماع یفکر یها شهیکتاب ر نیدر ا یاریداشت. شهر یساسان ۀبر جامع یقیعم راتیتأث

مزدک  یها دهی. او به اکند یم لیحکومت را تحل یها آن بر جامعه و واکنش راتیجنبش، تأث

 یمردم را بررس تیو وضع پردازد یآن زمان م یو اجتماع یو نقد نظام اقتصاد یبرابر ۀدربار

را مطرح کرده و  رانیا خیتار یآن برا یامدهایشکست جنبش و پ لیدلا نی. کتاب همچنکند یم

 .کند لیرا تحل یبعد یجنبش بر تحولات اجتماع راتیتلاش دارد تأث

 انیرانیا یاخلاق میاشه خاستگاه تعال نیادیاصل بن» ۀ( در مقال1400) یو اسکندر فر یمیحک

و  تیبه اهم نی. همچنپردازند یباستان م انیرانیا یاخلاق یارهایها و مع سرچشمه یابیبه رد« باستان

 رسشپ نیاند که موجب مطرح شدن ا باستان توجه کرده انیرانینزد ا ییگو اخلاق و راست گاهیجا

بر  یاخلاق یها بوده است و آموزه یزیباستان چه چ رانیدر ا یاخلاق دیو نبا دیشده که منشأ با

 دهد ینشان م یلیو تحل یقیتطب یاند. بررس شده یابیو ارز دهیسنج ارهایمع نیاز ا کی اساس کدام

اصل در  نیبوده است و هم« اشه»و کهن  یادیباستان، اصل بن رانیدر ا یکه خاستگاه احکام اخلاق

 .است دهیبر خود پوش ینید ۀجامقرار گرفته و  دییزرتشت مورد تأ نید

 ،«انیبستر استقرار جنبش مزدک ان،یساسان یراهبرد اقتصاد» ۀ( در مقال1391و همکاران ) یجمال

 یاقتصاد یاستراتژ ۀجیو نت ینهضت اجتماع کیعنوان  جنبش، آن را به اتیبدون تمرکز بر جزئ

انگر یبلکه نما داند، یم ینظام ساسان یبرا یتنها چالش را نه یو جنبش مزدک کند یم یبررس انیساسان

جنبش  ریتأث یبررس قیتحق نی. هدف از اکند یم لیآن دوره تحل یو اقتصاد یاسیس یراهبردها

 .دولت است یاقتصاد استیبر اقتصاد و س یمزدک
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 یانقلاب سمیدئالیا یریگ علل شکل یبررس»با عنوان  ی( در پژوهش1395) یو کرباس یسنگار

 رانیا ۀجامع یکه ساختار طبقات دهند ینشان م« جنبش نیا تیآن در عدم موفق ریمزدک و تأث

هستند  ییها شهیاند ۀجینت شتریمزدک ب یها دهیثبات و تداوم قدرت بوده است. ا یبرا یباستان عامل

به جذب  امیق نیدارند. ا یرانیرایغ یها شهیاند و ر باستان شکل گرفته ونانی ۀفلسف ریتأث حتکه ت

آن عامل  یانقلاب راتیو تأث دیاز جامعه و حکومت نرس ینیبه ساختار نو یده نخبگان و شکل

 .شد ها امیها و ق شورش یها از شکست یاریبس

و نسبت  وندیمهم توجه نمود که اگر مبنا پ نیبه ا دیموضوع با اتیدر مطالعه و خوانش ادب

در انتقاد از نهج  هیآثار پرداخته به مزدک ۀباشد، عمد یاسلام ۀدور ینیب و جهان یرانیا یشناس هانیک

اند. از  افتهیاشه  ایجهان  ینظم اخلاق لیدر ذ یا را کژراهه هیو مزدک افتهینگارش  یو اعتقاد یفکر

 ،یراز یۀمسکو ،یثعالب ،یمانند بلعم یاسلام ۀدور یموبدان، مورخان و علما ینیآن جمله متون د

به  یمنف ینگرش هیآثارالباقدر  یرونیب حانیو ابور طبرستان خیتار ۀسندیالملک، نو خواجه نظام

 ۀدربار اظهارنظرو  ها یریگ ها و آثار متأخر، جهت که در پژوهش یاند؛ در حال داشته هیمزدک

 ،یابانیمحمد خ خیش ،یآقاخان کرمان رزایمزدک وجه مثبت و همدلانه داشته است؛ از جمله م

که از مزدک در چارچوب  یاحمد و شاپور رواسان جلال آل ،یزاده، اقبال لاهور جمال یمحمدعل

نوشتار  ساس،ا نی(. بر ا203: 1390 ،یاند )رواسان خواهانه دفاع کرده عدالت یاجتماع یها نهضت

 .اول تمرکز داشته است ۀخود، بر آثار دست یۀاثبات فرض یحاضر برا

 پژوهش یشناس روش. 3
 رانیدر ا ینظم اجتماع یِشناخت هانیو تمرکز بر منطق ک یلیتحل-یگفتمان یکردیپژوهش با رو نیا

مسلمانان و  یخیتار یها تیروا ،ییاست. منابع مورد استفاده شامل متون اوستا افتهیسامان  یساسان

 یرهاوکافهم ساز یبلکه برا دادهایرو یبازساز ینه صرفاً برا ه،یمدرن از جنبش مزدک یها خوانش

مقاله  لیاند. در تحل به کار گرفته شده نیو نظم نماد یشکاریخو ت،یمشروع ،یرانیا یشناس هانیک

 یشناس هانیک نیادیبن میمفاه یمزدک چگونه با نف یها شده تا نشان داده شود که آموزه یسع

قدرت  یشناخت یبلکه منطق هست یتنها نظم اجتماع نه ،یمراتب چون اشه، فرّه و ساختار سلسله یرانیا

معتبر بهره گرفته شده تا  یها و پژوهش لیاز منابع اص ر،یمس نی. در ادندیرا به چالش کش

عمق و انسجام لازم را حفظ  یهانیعدالت و نظم ک ت،یمشروع ۀنیمقاله در زم ینظر یبند صورت

 .کند
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 مبانی نظری. 4
« اشه»است:  افتهیسامان  یرانیا یشناس هانیک نیادیبن میپژوهش بر محور مفاه نیا ینظر یالگو

پادشاه و  یاله تیمشروع یرویعنوان ن به «یانیفرّه ک» ،یهانیک ینظم و راست اریمع ۀمثاب به

تنها چارچوب  نه میمفاه نی. ایها در ساختار اجتماع و نقش فیوظا میتقس ۀمثاب به «یشکاریخو»

سنجش انحراف  اریبلکه مع دهند، یرا شکل م یدر دوران ساسان یاسیو س ینظم اخلاق ینییتب

طور  ها ابتدا به مؤلفه نیاز ا کی. در ادامه، هرکنند یمزدک از نظم مرجع را فراهم م یها آموزه

 یا نهیتا زم شود یم نییتب یو نظم اجتماع تیمشروع تیو سپس کارکردشان در تثب فیمختصر تعر

 .دیفراهم آ ینید-یاسیمزدک با ساختار س یها نسبت آموزه لیتحل یبرا وشنر

و  شهیر دیآ یبه شمار م یرانیا یشناس هانیک یها مؤلفه نیتر جهان که مهم ینظم اخلاق

است  یهست یو ابد ینظم و قانون ازل یایاشه گو ایجهان  یدارد. نظام اخلاق نیرید یا نهیشیپ

جهان را به آن نسبت  ۀکه ادار یشناس هانیک یستون مرکز نی(. ا123: 1387حامد،  یری)نص

جوهر  ۀمنزل وجود آن به شود، یدر تمام امور م ینظم یبه آن موجب بروز ب یتوجه یو ب دهند یم

 .(45: 1397 ،ینظم است )پولاد

 یمحکم برا یا در نقش پشتوانه ن،یادیبن یو الگو یعنوان مظهر نظم قدس به ،یأشَه آسمان

خارج شود،  ریچارچوب فراگ نیاساس، هر آنچه از ا نی. بر اشود یمستقر ظاهر م یاسیساختار س

. در تفکر جهان باستان، حداقل در ساحت گردد یم یتلق یهانیدر تضاد با نظم ک یاول قیبه طر

 یۀآن بر پا یکه تجل شد یو هماهنگ درک م شده یطراح شیاز پ ینظم ۀمثاب به هانج ،ینظر

 ۀشینظم، در چارچوب اند نیگسست در ا ایهرگونه تزلزل  ن،یاستوار بود؛ بنابرا یهانیک یالگوها

نظم  سی(. تقد136: 1378 راد، یی)رضا شد یقلمداد م یمذموم و ضدآرمان یعنوان حرکت به یباستان

بود که  تیقدرت و مشروع تیبلکه سازوکار تثب ینیباور د کینه صرفاً  یساسان ۀشیدر اند یهانیک

 نی. در اکرد یم یجامعه تلق یشناخت یساختار هست هیعل یدیتهد ۀمثاب را به یاجتماع رییهرگونه تغ

اشه  نیزا در منطق نماد بلکه گسست ینظم ماد ۀزنند تنها برهم مزدک نه یها چارچوب، آموزه

. فهم شدند یشناخته م یانیفرهّ ک یو نف یشکاریاز خو یعنوان انحراف نخبگان به یبودند و از سو

 یزن طرد، برچسب یبرا یآن به ابزار لیتبد یچگونگ لیمستلزم تحل یساسان استینقش اشه در س

 .ناسازگار با نظم مستقر است یاز هر کنش اجتماع ییزدا و مشروع
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از  یکیمفهوم  نیاست. ا یو راست قتیحق ،یهانینظم ک یبه معنا یرانیا یشناس هانیاشه در ک

در  ینظم و هماهنگ ۀدهند نشان ینوع است و به یرانیا ریو اساط یزرتشت نیدر د نیادیاصول بن

نماد نظم و عدالت در جهان است و در  ینویاصل م کیعنوان  (. اشه به117جهان است )همان: 

 نیو نظم بود و ا یو درست یراست یۀبرآمده بر پا انیرانیو آشوب قرار دارد. از اخلاق ا دروغمقابل 

از  زیاشه استوار بوده که اخلاق و نظم ن یۀاست که بر پا یرانیا یشناس هانیخود برگرفته از ک

 .(56: 1400 ،یو اسکندر فر یمیآن است )حک یها رمجموعهیز نیتر مهم

است که هر فرد بر  یا فهیوظ یباستان و به معنا رانیا ۀشیدر اند نیادیبن یمفهوم یشکاریخو

در مقام  یشکاری. خوردیآن را بر دوش بگ دیبا یم یهانینظم ک یاساس اصول اشه و در راستا

 ینیدر نظام د زدانیشده است. ا یتلق یروحان یتعال ریمقدس و در مس یعنوان عمل کرفه، همواره به

است.  یآنان در نظم جهان تینقش و مسئول انگریدارند که ب یا ژهیو یشکاریخو کیهر ،یرتشتز

 ۀدهند بارها بدان اشاره شده، نشان زین انهیم یرسو فرّه، که در متون فا یشکاریخو انیارتباط م نیا

هر فرد  یشکاریخو ،یاست. از منظر اجتماع یهانیک تیو حما یفرد تیمسئول انیم قیعم وندیپ

باستان بوده است.  رانیا ینظام طبقات یدر استوار یدیکل یبلکه عنصر یشخص یتیتنها مسئول نه

تعادل  هیعل یدیو تهد یهانیانحراف از نظم ک ۀمنزل به ت،یمسئول نیا رشیهرگونه امتناع از پذ

 یشکاریبه خو یبندیباستان، پا رانیا ینیب در جهان ل،یدل نیاست. به هم شده یم یتلق یاجتماع

 نی(. ا126: 1378 راد، ییاست )رضا شده یمحسوب م یو اجتماع یاسینظم س یبقا نیادیشرط بن

در جهان اشاره  ینظم و هماهنگ ینوع دارد و به یا ژهیو گاهیجا یرانیا یو باورها ریمفهوم در اساط

 .کند یم

و  یشهر، شاه آرمان شامل آرمان یهانینظم ک ینمادها نیتر باستان، مهم رانیا یاسیس ۀشیدر اند

محسوب  نیبر زم ینظم آسمان یتجل نیتر ینیگانه که ع است. ساختار سه یاجتماع ۀگان ساختار سه

نظم در  نیا یکه ناظر بر حسن اجرا یشاه دهد؛ یرا در رأس نظام قرار م یشاه آرمان شود، یم

منظر،  نیخواهد شد. از ا لیتبد آل دهیشهر ا کشور به آرمان ،یصورت نیاست. در چن یجهان ماد

 یبدعت و انحراف تلق ینوع یقدس یها انیبن نیبرهم زدن ا ایاصلاح  ر،ییتغ یهرگونه اقدام برا

باستان  رانیا یهانیو ک یاسیدر گفتمان س ،یاست که انقلاب در هر شکل لیدل نی. به همشود یم

 .(136)همان:  گردد یم یمذموم و ناپسند معرف یعنوان امر به
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 فیتعر یو اخلاق ینیبا نظم د وندیقدرت همواره در پ تیمشروع ،یرانیا یاسیس ۀاز منظر فلسف

با اشه و  یهماهنگ یبلکه بر مبنا ینه بر اساس قرارداد اجتماع یسنت، پادشاه نیشده است. در ا

 یرانیاز سنت ا یگسست معرفت ینوع وند،یپ نیا یمزدک با نف یها . آموزهابدی یفرّه معنا م افتیدر

را  هیپژوهشگران جنبش مزدک یدارد. برخ یمشابه کمتر ۀنمون رانیا خیکردند که در تار جادیا

خوانش،  نیاند، اما ا دانسته یستیکمون شبه یدر قالب یعدالت اجتماع یبرقرار یتلاش برا نینخست

(. سرشت 182: 1401 ،ییایآن ناقص خواهد بود )دار ینیو د یشناخت هانیک ۀنیبدون درک زم

 یشاه آرمان کی یها یژگیتقدس، فرّه و قرار داشتن در فوق طبقات، آشکارا بازتاب و ،یزدیا

بدون  یفرد چهی که( 17–13: 1395است )احمدوند و بردبار،  یتالزاما یدارا یاست. شاه آرمان

شرق باستان، با  ۀشیدر تحول اند یینبود. فرهنگ رجا یاریها قادر به کسب قدرت شهر داشتن آن

نهاد  انیرانیکه نزد ا ردیگ یم جهینت« و فر نییهمش زور باشد هم آ»مصرع از شاهنامه  نیبه ا ناداست

و فر باشد  نییزور، آ یعنی یژگیسه و نیا یدارا دیپادشاه، با یعنی ت،یحاکم ۀکنند اِعمال

در دو بخش ارائه  یگریبه شکل د یبند میتقس نی(. اما بهتر است که ا142: 1378 راد، یی)رضا

اند از فرّه،  است که عبارت یالزامات یدارا یو صفات او. هر شاه آرمان یشود: الزامات شاه آرمان

 یشاه را به صفت آرمان ییتنها الزامات به نیبه خاطر داشت که ا دیحال، با نی. در عتینژاد و ترب

(. 10: 1401ان، یباشد )ذوالفقار زین یا دهیمتصف به صفات پسند دیبلکه او با کند، ینم زیبودن مم

 اریبکوشند شهر دیکه شاهان در کسب آن با یاست، با صفات یاریامر شهر یجمع الزامات، که ذات

 .(21: 1395)احمدوند و بردبار،  سازد یبودن متصف م یرمانرا به صفت آ

نظم  انیبلکه بن یساختار اعتقاد کینه صرفاً  یاشه، فرّه و تخت در نظام ساسان انیم وندیپ

 یدیتهد ۀمثاب به یدگیتن درهم نیبود؛ هرگونه اخلال در ا یاسیس تیو ضامن مشروع یشناخت هانیک

مراتب مقدس،  زدن سلسله و برهم یشکاریخو یمزدک با نف یها آموزه. شد یم یتلق یشناخت یهست

 یعنوان انحراف به تیحاکم یقدرت را مختل کردند و از سو یبلکه منطق قدس ینظم اجتماع تنها هن

معنا نه  یبود به فروپاش یجنبش واکنش نیشناخته شدند. مقابله با ا یانیفرّه ک یاز اشه و نف نیادیبن

 .ازاتیامت ایاموال  یریگ صرفاً بازپس

و  یزرتشت یشناس هانیک یها انیمقاله بر بن یچارچوب نظر ه،یمزدک یها آموزه لیدر تحل

تنها  نه یهانیعنوان نظم ک به« اشه» یزرتشت ۀشیاستوار است. در اند یرانیدر سنت ا تیمفهوم مشروع

به  زیانسان ن یو اجتماع یاخلاق یها سنجش کنش اریبلکه مع دهد، یجهان را بازتاب م یعینظم طب
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: 1384 س،ی)بو شود یم یتلق یتعادل هست یبرا یدینظم تهد نی. هرگونه اختلال در ادیآ یشمار م

نماد  ردیگ یمشروع تعلق م انیکه به فرمانروا یاله ییرویعنوان ن به «یانیفرّه ک»(. در کنار آن، 27

و  ریپذ قالانت یو پهلو ییفرهّ در متون اوستا نیاست. ا یو نظم آسمان ینیقدرت زم انیم وندیپ

 شود یاشه منحرف شود، فرّه از او سلب م ریاگر فرمانروا از مس یعنیمشروط به حفظ اشه است؛ 

 (.45: 1399 ن،یمهرآفرو  یغلام)

 میبه مفاه دینخست با ،یو نظم جوهر یشناس هانیدر ک هیجنبش مزدک گاهیفهم جا یبرا

تعادل و عدالت  ،یهماهنگ اصولکه بر اساس  یمیپرداخت؛ مفاه یرانیا یشناس هانیک نیادیبن

 هی. مزدککنند یم فیتعر یهانیاز نظم ک یبازتاب ۀمثاب را به یو اخلاق یاستوار بوده و نظم اجتماع

و  تیاشتراک در مالک رینظ ییها دهیدر تلاش بود تا با طرح ا یو فلسف یاجتماع یعنوان جنبش به

 نیا ،یارائه دهد؛ اما از منظر مدافعان نظم سنت یهانیاز عدالت ک نینو یا جلوه ،یاجتماع یبرابر

 توانست یم یتحولات نیچرا که به باور آنان، چن شد؛ یمحسوب م یهانیک ۀاز جوهر یانحراف ها دهیا

 (.245: 1374 سن، ستنی)کر نجامدیجامعه ب یو اخلاق یخوردن تعادل اجتماع به برهم

را دگرگون  یساختار اجتماع اتنه اشتراک اموال و زنان، نه جیمزدک، با ترو یها آموزه

 تیمالک ی. در واقع، مزدک با نفبرد یسؤال م ریز زیرا ن تیمشروع نیادیبن میبلکه مفاه کرد، یم

 یهانیاز عدالت ارائه داد که در تضاد با نظم ک فیبازتعر ینوع ،یمراتب اجتماع و سلسله یخصوص

 یهست یبقا یبرا یدیبلکه تهد یطلب حنه اصلا ،ینظام ساسان دیتضاد، از د نیداشت. ا قرار یزرتشت

بلکه  یاسیس ینه صرفاً اقدام روانیخسرو انوش یاز سو هیسرکوب جنبش مزدک ل،یدل نیبود. به هم

 ,Crone, 1991: 25-28; Daryaeeبود ) یو حفظ فرّه سلطنت یهانیبازگرداندن تعادل ک یبرا یتلاش

 یآن دوران به معنا یو اجتماع یاسیس اتیدر ادب هیمزدک «یمعوج بودگ» ب،یترت نی( بد94 :2014

دوران  داریپا یکه ساختارها یدیشد؛ تهد ریجامعه تعب یهانیو ک یاخلاق یها انیبن هیعل یدیتهد

امر  نیا انیب ینظم و درست ی(. اشه به معنا112: 1398 ،ییای)در دیکش یرا به چالش م یساسان

 .است یو اخلاق ینظم جوهر نیسعادتمندانه تنها در گرو ا یاست که زندگ یاسیس-یاتیاله

 و زمانه نهیمزدک، زم .5

 یاقتصاد ،یاجتماع یها با بحران یکه امپراتور یظهور کرد، زمان یقباد اول ساسان ۀمزدک در دور

 یشده و فشارها قیها عم اشراف و توده نیب ژهیو به یبود؛ شکاف طبقات بانیدست به گر یاسیو س

 ،یداریناپابستر  نیرا دشوار کرده بود. در چن نییاقشار پا یزندگ یاقتصاد یها یداریو ناپا یاتیمال
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از مردم  ییها داشتند، نزد بخش دیمنابع تأک میو تسه یاقتصاد یمزدک که بر برابر یها آموزه

 ها، دگاهید نین اما ادر شهرها و روستاها شد؛ همزما روانشیو موجب گسترش پ افتی تیجذاب

از مناسبات قدرت، نزد موبدان و نخبگان  حیو انتقاد صر یاجتماع یامدهایاز پ یسبب برخوردار به

و مقدس  یسرکوب فراهم آورد )فاضل تاًیو نها یاسیتقابل س یرا برا نهیجلوه کرد و زم زیدآمیتهد

 .(128: 1391 ،یجعفر

با  ه،یمذهب مزدک گذار انیبن نیمزدک بن بامداد، موبد موبدان و نخست روز،یقباد بن ف ۀدر دور

 ،یهودی ،یزرتشت انیکه اد دیآ یم دیتازه پد ینیکرده بود که د ینیب شیبر دانش نجوم پ هیتک

 درک(. با 257: 1364الملک،  )نظام ماند یم یباق امتیو تا ق کند یرا باطل م یپرست و بت یحیمس

راهکار، مزدک مورد توجه مردم و دربار قرار گرفت و قباد که نگران  ۀو ارائ یاجتماع یها بحران

 تیهدف او حما شود ی(. گفته م143: 1393 ،یریاز او پرداخت )مش تینفوذ اشراف بود، به حما

 .بود ایو بازگرداندن حق آنان از اغن دستانیاز ته

و  یطلب یبرابر تیبا ن یفرد شود؛ یم میاز مزدک ترس کین یا چهره ها، لیتحل یدر برخ

الناس از فرصت  منش باعث شد عوام نی. اکرد یکه با مروت با دشمنانش رفتار م ییگرا اشتراک

 زیرآمیاز الفاظ تحق یول ست،ین یاو موافقت دگاهیهرچند با د ز،ین یطبر خیتارسوءاستفاده کنند. در 

از او با عنوان سخنور دانا  زین یفردوس ۀشاهنام(. در 113: 1394 ان،یلی)روانان و جل شود ینم تفادهاس

منابع  یمثبت از مزدک، هرچند در برخ یها یی(. بازنما433/ 1: ج 1375 ،یشده است )فردوس ادی

هستند  یدیتهد یدگیچیپ ۀدهند او باشند نشان یاز آنکه بازتاب خلوص اخلاق شیب شود، یم دهید

 ۀوعد یمزدک در همزمان تی. جذابکرد یم یساسان یشناخت هانیمتوجه نظم ک شیها که آموزه

 یاسیکه موجب شد واکنش نخبگان نه صرفاً س یمقدس بود؛ امر یساختارها بیو تخر عیبازتوز

 یها شود. تضاد در قضاوت یتلق یشکاریمعنا و گسست در خو یدر برابر فروپاش یبلکه دفاع

که خود محصول اختلال در منطق  یدانست؛ تلاطم یساز تیتلاطم در روا ۀنشان دیبا ار یخیتار

 مزدک یفرد تیشخص ۀنظر دربار اشه و فرّه بود نه صرفاً اختلاف

نظم  ۀزنند تر است. منتقدان او را عامل برهم مزدک پررنگ یمنف یها حال، جنبه نیبا ا

 کیرا گرد آورد و آنان را به غصب اموال تحر گانیکه فروما دانند یم یشناس هانیو ک یاجتماع

الملک،  )نظام کند یم یو مفسد معرف شیاو را بدک زی(. خواجه نظام ن94: 1384 ،ینوریدکرد )

از اموال، زنان، غلامان و  یعموم ۀبر اصل اشتراک، خواهان استفاد هی(. مزدک با تک261: 1364



 464-433 ،1404پاییز ، سوم، شمارة چهارمدورة  ،نالنهری‌نیب یاسیمطالعات س 446

 
 

 

او به مجاز دانستن زنا با محارم سخن گفته و اشاره دارد که قباد  لیاز تما یحت ریاث بود. ابن زانیکن

 تیحاکم یدر سطوح بالا یمزدک حت ۀنفوذ گسترد انگریکه ب یهمسر خود را به او داد؛ امر زین

 یها لیکه با تأو یاند؛ گروه شده یدر شمار اهل اهواء معرف انی(. مزدک50/ 5: 1371 ر،یاث بود )ابن

: 1380 ،یاند )شهرستان سؤال برده ریرا ز یرا دگرگون کرده و حدود شرع نیخاص خود، اصول د

نخبگان دانست که  یهدفمند از سو یواکنش دیمزدک را با ۀچهر یمنف سازی برجسته(. 255–253

صورت گرفت؛ در  یشناخت هانینظم ک یاز فروپاش یریو جلوگ تیمشروع یمرزها تیتثب یدر پ

در برابر  یدفاع سمیبلکه مکان یاسینه صرفاً ابزار س نیو طرد نماد یزن چارچوب، برچسب نیا

 فیمهار بازتعر یبود برا یخصمانه تلاش یساز تیروا نیبود. ا یشکاریاختلال در اشه و خو

 .یفرد یِاخلاق یابیاز ارز ینه بازتاب یاز گسترش دروج در ساختار اجتماع یریها و جلوگ نقش

به  ندهیفزا یها اتیمردم، الزام به کار و پرداخت مال ۀتود یآن بر زندگ ریخراج و تأث ینیسنگ

 یتیموجب شورش و نارضا یو فرار و انیاز سپاه هپتال روزیجامعه بود. شکست فاحش پ یبالا ۀطبق

مزدک  یها آموزه ،یخیتار یها تیروا ی(. در برخ18: 1366 سن، ستنیبود )کر دهیمردم گرد

بر اشتراک  دیاند. تأک شده یمعرف ینظم سلطنت یبرا یدیو تهد یاجتماع یثبات یعامل ب عنوان به

ساختار قدرت و منزلت  ۀزنند برهم ۀمثاب بلکه به جیرا نییاز آ یعنوان انحراف تنها به اموال و زنان، نه

و  یاسیس لطلبانه بلکه مخل تعاد را نه اصلاح هینگاه جنبش مزدک نیشده است. ا یتلق یاجتماع

توسط  یموبدان زرتشت ی(. انتشار خبر سلاخ525: 1385 ،ی)ثعالب داند یم یجامعه ساسان یاخلاق

 یدار بنگاه ان،یهودیخشن به زنان دهقانان و فقرا توسط  یدر اصفهان و تجاوز جنس انیهودی

 ین زرتشتییموجود بود. با توجه به قدرت برتر آ یها بحران گریاشراف و بزرگان از د ون،یروحان

مردم را استثمار کرده بودند که ثروتمند شدن  یزرتشت نییبه نام آ انیروحان ،یپادشاه نسبت به

کشور  یزمان قحط نیدر ا نکهای با(. 69–66: 1366 سن، ستنیداشت. )کر یرا در پ یمراکز مذهب

 ردیرا بگ ریوم کند و جلو مرگ رانیتوانسته بود خواربار وارد ا یتا حد روزیرا فراگرفته بود و پ

گشت.  یو نیقباد جانش روز،یالتهابات و کشته شدن پ نی(، اما پس از ا51: 1380 ،ی)نراق

بدل کرد  نینماد یها را به کنش یشتیمطالبات مع یساختار یفشارها نی(. ا37: 1386 ،ی)مهرآباد

را هدف  بخش تیبود که نظم مشروع ییبحران معنا نیو نشان داد مسئله فراتر از کمبود غذاست؛ ا

 .گرفت
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را معمولاً  انیمکتب شدند. مزدک نیا یحام یاریمزدک، طرفداران بس نییآ جیپس از ترو

(. 77: 1387 ،ی)اکبر دادند یم لیجامعه تشک نییپا یها هیو جماعت کوچه و بازار و لا دستان یته

 نیدر ا. گرچه آمد یبه شمار م یمزدک نییآ یها شاخص نیتر و عدالت از مهم یبرابر ۀشیاند

و  انیحام شیدایپ دیآ یبه چشم م شتریآنچه ب یآورده شده، ول یفراوان ضیضدونق احثموضوع مب

استوار بود که هر آنچه در آسمان  نیبر ا یعدالت و برابر ۀمسئله است. مؤلف نیا رامونیطرفداران پ

از آن بهره ببرند.  کسانیصورت  به توانند یمردم م ۀقرار دارد همه نعمت خداوند است و هم نیو زم

جامعه بود که سبب بروز  یبالا ۀاز حد طبق شیب یخواه ادهیز زیراهکار مزدک ن نیا لیدل

جنبش  گر،ید ییها تی(. در روا128: 1393و نژادان،  یبود )منتظر دهیدر جامعه گرد یعدالت یب

سلطنت مواجه  دینهاد خانواده و واکنش شد فیاشراف، تضع یتیچون نارضا ییامدهایبا پ هیمزدک

 دهید یبر نابرابر یاخلاق یعنوان نقد آنکه به یجا متون، به نیمزدک در ا یها . آموزهتشده اس

 نیاند. چن شده یمعرف یاسیو س ینید یها ومرج و گسست از سنت عنوان عامل هرج شوند، به

قرار  شده تیسؤال برده و آن را در تقابل با نظم تثب ریجنبش را ز یاجتماع تیمشروع ییها لیتحل

خود  کالیصورت راد به انیمزدک نیموضوع در ب نیرفته ا (. گرچه رفته280: 1341 ،ی)بلعم دان داده

 .برد یو هنجارشکن یثبات یسمت ب را نشان داد و جامعه را به

و  یاجتماع یساختارها ،یو برابر یدرخصوص عدالت اجتماع اتشینظر ۀمزدک با ارائ

 میافکار مزدک با مفاه ،یشناس هانیاما از لحاظ ک د؛یرا به چالش کش انیساسان یاقتصاد

 یشناس هانیبودند. ک ییبود دچار تضادها یزرتشت نییآ ریکه تحت تأث یدوران ساسان یشناس هانیک

 منی( و اهرریخ یو شر استوار بود که در آن اهورامزدا )خدا ریخ انیم یدوگانگ یبر مبنا یزرتشت

 میو شر تقس ریدوگانه جهان را به دو بخش خ دگاهید نیبودند. ا یدائم یشر( در جنگ ی)خدا

 ۀگفت در دور دیمنصفانه با یداور کی. در داد یقرار م ریتحت تأث زیرا ن یکرده و نظم اجتماع

کرد و  دایپ یگو آنکه طرفداران نمود، یمتعادل م شیآن کماب کردیرو مزدک، یها اول از تلاش

او  نیدوم و مصادف با دوباره به تخت نشستن قباد و جانش ۀحاصل شد؛ اما در دور دیمف جینتا یبرخ

 ،یریشد )مش لیتبد یافراط یها و خشونت کالیجنبش راد کیبه  هیمزدک روان،یخسرو اول انوش

داده  یبه شهرها گزارش مفصل انییاز هجوم روستا یطبر ریمحمد جر مثال، ی(. برا147: 1393

 یو ناراست یکه بر تقابل راست یرانیا یشناس هانیتبع ک نوشتار به نیآمد، در ا رت شیکه پ است. چنان

او در  یخواه یبرابر ۀشیو اند یگنوس ینیب بنا نهاده شده است، جهان یکتاپرستی)اشه و دروگه( و 
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 تیو مشروع یاز نظام آگاه یتخط لیدل شده و به ریتفس یشکاریو خو یمراتب سلسله نظمتعارض با 

 .استشده  یدوران نکوهش شده و نف

 یشناس هانیها در برابر ک و چالش یاسیو س یاجتماع طیشرا .6

 یاسیو س یبه نظام اجتماع ینخست نگاه دیدر دوران مزدک، با یساختار راتییدرک تغ یبرا

کارمندان دولت، و زارعان  ان،ینظام ان،یروحان ۀبه چهار طبق یساسان ۀانداخت. جامع یساسان رانیا

 ،یانیو نظارت داشتند )قد یریدب است،یبا ر یصنف یکه هرکدام ساختار شد یم میتقس انیو بازار

 ،ییایآر لیقبا انیبود و زرتشت با وحدت خدا یدولت زرتشت یرسم نیی(. آ107: 1384

(. ساختار 249همان: نهاد ) انیبن «کیپندار، کردار و گفتار ن»را با اصول  یکتاپرستی یها آموزه

 یچارچوب ۀمثاب بلکه به کرد یم نییها را تع نقش عیفقط توز نه یساسان ۀنیو نهاد دهیچیطبقات پ

 یمعنا به یعیبازتوز شنهادیهر پ رو، نیاز ا نهاد؛ یم انیرا بن یاسیس تیو مشروع یجمع تیهو یهانیک

تنها دفاع  نه دیواکنش نخبگان را با ن،یبنابرا شد؛ یم ینظم تلق یمنطق معناساز هیعل نیادیبن یدیتهد

در ساختار  روجاز گسترش د یریاشه و جلوگ نیحفظ انسجام نماد یبرا یا که مقابله یاز منافع ماد

 دانست. یاجتماع

و  کرد یم میتقس« عامه»و « آزادان»جامعه را به  ،ینید یها آموزه ریتحت تأث یاجتماع یقشربند

مردم از  ۀکه تود ینخبگان بودند؛ در حال گریمنجمان، معلمان و د ان،یاشراف شامل روحان

و همکاران،  یجمال وسفی؛ 424: 1374 سن، ستنی)کر شدند یم لیو کشاورزان تشک وران شهیپ

(. انتقال 3: 1387 ،یاریبود )شهر یدار با نظام پدرسالارانه و برده یفئودال یا (. جامعه137: 1401

 سن، ستنی)کر گرفت یموبدان و شاه انجام م دییبا تأ ییطبقات دشوار بود، اما در موارد استثنا نیب

 ،یداقتصا عیفراتر از توز یساختار طبقات نی(. ا131: 1391 ،یو مقدس جعفر ی؛ فاضل429: 1366

 رییرا نه تغ یاجتماع ییجا که هرگونه جابه کرد یم دیتول یشناخت هانیو ک یهنجار یچارچوب

 هیعل یادیبن یدیتهد ۀمثاب مزدک به یها آموزه ن،یبنابرا پنداشت؛ یبلکه زوال نظم مقدس م یعقلان

انداز، واکنش نخبگان تابع منطق  چشم نیاشه و فرّه خوانده شدند. در ا یمعناساز یسازوکارها

بستن راه  یبرا یمنابع، کوشش یریگ از بازپس شیبود. مبارزه با مزدک ب نیدفاع از انسجام نماد

 .آمد یبه شمار م یهانینظم ک یو مهار فروپاش تیمشروع فیبازتعر

 ۀبود. ادار انیمانند عباس یبعد یها دولت یبرا ییمنسجم و الگو اریبس یساسان ینظام ادار

وزارت، خراج، سپاه، مظالم،  وانیکه شامل د گرفت یصورت م وانید 12تا  10 قیحکومت از طر
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 پرداخت یاشراف بود که به نظارت کل م وانیتر از همه د و مهم دیاوقاف، بر ،یانشا، شهربان

 یساختار خانوادگ ،یفرد تیمالک یۀبر پا یساسان ۀدور ی(. نظام حقوق107: 1384 ،یانی)قد

و  شدند ینسب مشروع منتقل م قیبنا شده بود. اموال از طر یمراتب اجتماع و سلسله شده تیتثب

 یبرا یدینظم تهد نیکه هرگونه اختلال در ا یطور بودند؛ به قیدق یواعدتابع ق ییروابط زناشو

اشتراک  جیمزدک، با ترو یها (. آموزه412، 235: 1391)بهرامان،  شد یم یتلق یثبات اجتماع

کرد که از  جادیا یرسم یگسست از منطق حقوق یو نوع دینظم را به چالش کش نیاموال و زنان، ا

احکام  یبر مبنا یبود. ساختار اجتماع زین یهانیکه مخل نظم ک یرفتنیتنها نپذ نه تیمنظر حاکم

و  نیجامعه ملزم به پرداخت خراج سنگ نییمحور شکل گرفته بود و طبقات پا و نظام خراج اوستا

(. انسجام 132-131: 1391 ،یو مقدس جعفر یبودند )فاضل یکشاورز یها نیزم یکار بر رو

را نه  ینهاد رییبود که هر تغ دهیتن یهانیک تیمشروع یچنان با سازوکارها یانساس یو حقوق یادار

 نیمزدک در ا یها شنهادیپ پنداشتند؛ یجهان م بیمعنا و ترت انیبه بن یا حملهکه  یاصلاح قانون

به  یشکاریو خو ینهاد یمعناساز ۀشبک یبرا یدینبود، بلکه تهد یحقوق یچارچوب صرفاً طرح

و  ییاست؛ بازگرداندن نظم قضا ریپذ منظر فهم نیاز هم تیواکنش حاکم. آمد یشمار م

 فیو مهار امکان بازتعر تیمشروع تیروا دیبازتول یبرا یو قهر یحقوق ییابزارها ییزدا مصادره

 1مجدد املاک. ۀقبض یتنها تلاش برا نظم بود، نه یکل

 اشه یشناس هانیدر مقابل ک هیوجوه اختلاف جنبش و تفکر مزدک. 7
اشاره  یو اجتماع یاسیس قینو در جهان گستراند که به تحولات عم یمزدک در بامدادان راه

به مخاطبان خود هشدار  ت،یحکا نیالملک، با نقل ا (. خواجه نظام257: 1364الملک،  داشت )نظام

 ارو سوءاستفاده از اعتقادات مردم، نظم جامعه  بیبا فر توانند یگذاران م که چگونه بدعت دهد یم

حفظ نظم و مقابله با  تیبر اهم ان،یدر سرکوب مزدک روانیاز اقدام انوش دیبرهم زنند. او با تمج

 .کند یم دیها تأک بدعت

                                                                                                                                            
 ابیپسر کوروش، در غ ا،یمشابه ارائه کرد. او با انتساب به برد ییالگو زیگئومات مغ ن ،یخیبستر تار نیدر ا. 1

 افت؛ی تیمعابد، محبوب یو بازساز یاتیمال تیچون معاف یحکومت را به دست گرفت و با اصلاحات هیکمبوج
اشراف  یبا همراه وشی(. با آنکه دار2: 1374 ،ی)معتمد کرد یم دیاقدامات منافع اشراف را تهد نیهرچند ا

اند که گئومات  احتمال داده نگاران خیتار یاو را غاصب خواند، اما برخ ستونیب ۀبیگئومات را سرنگون کرد و در کت
 ،یدریبه حکومتش بوده است )ح یبخش تیمشروع یبرا یا ساخته وشیدار تیبوده و روا یواقع یایهمان برد

1397 :92). 
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تنها  نه نیکه د یطور و دولت برقرار بود، به نینهاد د انیم یمستحکم ۀرابط ان،یدر دوران ساسان

امور جهان در دو  یزمان، تمام نیدر ا .آمد یبه شمار م زیبلکه حافظ نظم مستقر ن یمتعال ییروین

هان و یحاکم بر ک ینظام اخلاق ۀندی. راست نماشد یم یبند اردوگاه راست )اشه( و دروغ طبقه

 کردند ینظم را مخدوش م نیکه ا شد یاطلاق م یکه دروغ به اعمال یبود، در حال یازل عتیطب

عمل  یاسیو س یحفظ نظم اجتماع یبرا یعنوان ابزار به یبند طبقه نی(. ا142: 1378 راد، یی)رضا

 یها استیو س یشناس هانیک یها انیبن یبرا یدیقواعد به تهد نیو هرگونه انحراف از ا کرد یم

 نیدر ا ینید یها و بدعت گناهان یکشتن ب ،ییگو مانند دروغ ی. اعمالشد یم لیحاکم تبد

 بیآس یبه ثبات و نظم اجتماع دیرس یچرا که به نظر م شدند؛ یشدت محکوم م چارچوب به

 .زنند یم

 یاسیو س یاخلاق ،ینظام فکر ۀشالود ،یو فلسف نیادیبن یتیذهن ۀمثاب به یرانیا یشناس هانیک

تنها  ، نه«دروج»و « اشه» یمتعال میبر مفاه هینظام با تک نی. اداد یم لیباستان را تشک رانیا ۀجامع

عقل و  باطل،حق و  انیم زیتما یبرا یاریبلکه مع کرد، یارائه م یهانینظم ک لیتحل یبرا یچارچوب

و  تیهو ۀکه جوهر یشناس هانیک نیبود. ا یاسیو س یجهل و نظم و آشوب در ابعاد اجتماع

انسان در آن  گاهیجامع نسبت به جهان و جا دگاهید کیاز  یانعکاس داد یرا شکل م انیرانیا تیذهن

 .بود

بود و در  یهانیک ینظم و هماهنگ ،یراست انگریب یو اله یازل یا عنوان قاعده به« اشه»مفهوم 

و  بیفر ،ینماد آشفتگ« دروج»مقابل،  ۀداشت. در نقط یجا یرانیا یاسیس-یمرکز تفکر اجتماع

 عنوان بود و به یرانیا ۀدوگانه در فلسف نیتر نیادیتقابل بن نی. اآمد یبه شمار م قتیانحراف از حق

 ،ینوری)د کرد یو مقابله با انحرافات عمل م ینظم اجتماع تیتثب یبرا یاسیو س یاخلاق یابزار

 کی ۀمثاب بود و به یاخلاق یاشه و دروج فراتر از اختلاف نظر انیم یتضاد مفهوم نی(. ا23: 1384

 یبرا یدیتهدعنوان  دهنده را بلافاصله به سازمان رییکه هر تغ کرد یعمل م یعمل-یابزار هنجار

که نظم  ییها استیاعمال و س ،ییفضا نی. در چننمود یم یمعرف یاسیس تیو مشروع یهانینظم ک

بودند که نظم  یبه ستون ینظر یبلکه حملات یرفتار ینه صرفاً خطاها گسستند یمرجع را م

و حذف را فعال  تیساختار محکوم یبرچسب دروج گر،ی. به عبارت دداد یم نیرا تکو یاجتماع

کل نظام  یتیبه چالش هو یموضوع استیس ۀرعت از صحنس را به یو هر تحول ساختار کرد یم

 .نمود یم لیتبد



 451 رانیا یشناس هانیک یدر چارچوب الگو هیجنبش مزدک یبررس

 

 

 حکومت یهانیمخالفت با ساخت ک .7-1

 یاسیو س یاجتماع یداشت به نقد ساختارها یخواه یدر برابر شهیکه ر ییها مزدک با آموزه

عدالت، ظاهراً جذاب به نظر  یو برقرار یرفع مشکلات اجتماع یاو برا یپرداخت. ادعا شده تیتثب

« اشه»بر  یمبتن یو نظام اجتماع یرانیا یشناس هانیک یها انیبن فیاما در عمل به تضع د،یرس یم

و  یزنان، ساختار خانوادگ یبر اشتراک اموال و حت دیدر تأک ژهیو مزدک به یها . آموزهدیانجام

را مختل کرد.  یهانیافراد در حفظ نظم ک یشکاریآن را متزلزل ساخت و خو یاجتماع یها نقش

 دیواکنش شد شد، یم یتلق ینظم اجتماع نیادیانحراف از اصول بن ۀمنزل که به راتییتغ نیا

 .(98: 1376 ،یبه طبر دی)بنگر ختیرا برانگ یو حکومت ینید یانهاده

اصول  یرا در راستا ینظم اجتماع ،یطبقات قیمراتب دق سلسله کیبر  یباستان مبتن رانیا ۀجامع

ها  آن یفایداشت که ا یمشخص فیوظا یاجتماع ۀکرده بود. هر طبق یسازمانده یشناس هانیک

نظم را برهم زد و  نیمطلق، ا ی. مزدک با طرح برابرشد یمحسوب م یهانیک یشکاریاز خو یبخش

مزدک  یها آموزه ،یشناس هانیها را نابود ساخت. از منظر ک آن فیها و وظا دودمان انیم یوندهایپ

منجر  یاجتماع یو ناهماهنگ ینظم یتنها با اشه در تضاد بودند، بلکه به گسترش دروج در قالب ب نه

 یادمطالبات اقتص ایصرفاً اشکال اجرا  ،یا شهیر یطرح برابر نی(. اBoyce, 1979: 112) شدند یم

 یهانیک تیمشروع ها را نشانه رفت و اساس نقش عیتوز ییرا هدف نگرفت، بلکه نظم معنا

 .دیمراتب را به چالش کش سلسله

 یده سامان یاله یرا در چارچوب یمختلف اجتماع فیکه وظا یشکارینمونه، نظام خو یبرا

 نیا ۀواسط بود، به یاله ینظم ۀندیکه نما یا شد. جامعه یمزدک از معنا ته یها با آموزه کرد یم

 یاسیس ،یاقتصاد یها هیمزدک پا یاشتراک یها ومرج قرار گرفت. آموزه هرج ۀتحولات در آستان

قلمداد شد  یثبات اجتماع یبرا یجد یدیعنوان تهد به تاًیو نها دیجامعه را به چالش کش یقو اخلا

نبود،  ینهاد ای یمسئله صرفاً اقتصاد دهد ینشان م ییمعنا یفروپاش نی(. ا42: 1373 کوب، نی)زر

مقاومت نخبگان  ن،یجامعه را هدف گرفت و بنابرا یعمل تیو عقلان یجمع تیهو فیبلکه بازتعر

 .نظم دانست یواکنش به از دست رفتن چارچوب وجود دیبا ار

عمل « دروج»و مقابله با « اشه»حفظ  یافزا برا هم یا و حکومت در رابطه نید ،یساسان رانیدر ا

 ۀمثاب مزدک را به یها آموزه ،یو اله یعنوان پاسداران نظام اخلاق به ی. موبدان زرتشتکردند یم

و  یقاخلا یادهایها که بن آموزه نیکردند. ا یتلق یهانینظم ک یبرا یدیخطرناک و تهد یانحراف
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 شد یشناخته م ینابخشودن ییها یعنوان کژرو در نظر موبدان به د،یکش یجامعه را به چالش م ینید

 .(57: 1366 سن، ستنی)کر

مزدک را  گرفت، یم یزرتشت یشناس هانیخود را از ک تیکه مشروع زین یحکومت ساسان

 تیمالک ۀنیمزدک در زم یشنهادی. اصلاحات پدید یمستقر م یو اقتصاد یاسینظم س یبرا یدیتهد

گاه آ یعنوان پادشاه به روان،یثروت، منافع اشراف و دربار را به خطر انداخت. خسرو انوش عیو توز

 ایرا اح یهانیو ک یتلاش کرد نظم اجتماع انیمزدک دیجنبش، با سرکوب شد نیا اتبه مخاطر

مزدک بود و در  ینیو د یاخلاق داتیبه تهد یپاسخ ،یاسیس لیسرکوب، علاوه بر دلا نیکند. ا

خواجه نظام  ،نامه استیس(. در Frye, 1973: 156به جامعه انجام گرفت )« اشه»بازگرداندن  یراستا

 یبرا ییالگو ۀدر ارائ یسع روان،یانوش ژهیو دوران باستان، به یمعاصر با شاه آرمان دشاهپا قیبا تطب

در مواجهه با مزدک، به  روانیانوش ریعدالت و تدب یساز مطلوب دارد. او با برجسته یدار حکومت

 یرویالگو پ نیگذاران از ا حفظ نظم و مقابله با بدعت یکه برا کند یم هیپادشاهان زمان خود توص

 .کنند

 نیادیبن یتقابل خواهانه، یو برابر یاشتراک یها آموزه لیدل به ،یدر دوران ساسان انیجنبش مزدک

چون  یمیکه بر مفاه یآن داشت. نظام زرتشت یمراتب سلسله یشناس هانیو اصول ک یبا نظام زرتشت

و انحراف( استوار بود، جامعه را به طبقات مشخص و  ینظم ی)ب« دروج»( و ی)نظم اله« اشه»

داشت  یهانیدر حفظ نظم ک یاله یا فهیکه هر طبقه وظ یا گونه کرده بود، به میتقس یمراتب سلسله

مطلق  یبر برابر دیو تأک یساختار طبقات نیا یمزدک با نف یها (. آموزه215: 1366 سن، ستنی)کر

 ،یشتسؤال برد و به باور رهبران زرت رینظم مستقر را ز ،یدر روابط اجتماع یو حت تیدر مالک

تقابل  نی(. اBoyce, 1979: 134سمت دروج سوق داد ) جامعه را به اتیو اخلاق یشناس هانیک

حق دارند  یچه کسان یعنیخود نظم بود؛  فیبر سر تعر یصرفاً تصادم دو آموزه نبود، بلکه رقابت

 یجتماعو روابط ا تیمالک فیآن را مشروع بداند. بازتعر یرایکنند و چه مع نییرا تع ینظم اجتماع

هدف  زیمرجع را ن ینهادها تیرا مختل کرد، بلکه مشروع یتنها مناسبات اقتصاد توسط مزدک نه

 .کرد عینخبگان را تسر یواکنش حفاظت جهیگرفت و در نت

 یدر تضاد بود. نظام ساسان یحکومت ساسان یاسیس-ینیبا ساختار د نیها همچن آموزه نیا

اشه و حافظان نظم  ندگانیو حاکمان خود را نما گرفت یم یخود را از موبدان زرتشت تیمشروع

چون اشتراک  یبا مستمسک قرار دادن اصلاحات روانشیپ ژهیو . مزدک و بهکردند یم یمعرف یاله
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(. در Frye, 1973: 167) دندینظام را به چالش کش نیا تیمشروع ،یفرد تیمالک یاموال و نف

 یهانیو ک یاقتصاد ،یاجتماع یها انیبن یبرا یجد یدیعنوان تهد مزدک به یها آموزه جه،ینت

را با خشونت سرکوب  یموبدان، جنبش مزدک یشد و حکومت با همکار یتلق یساسان ۀجامع

بازگرداندن اشه و مقابله با گسترش  یبلکه برا یحفظ نظم اجتماع یاتنها بر سرکوب نه نیکرد. ا

 یخانواده چالش اساس انیبن ۀدربار ینگران ان،یم نی(. در ا57: 1373 کوب، نیدروج انجام شد )زر

 .رفت یبه شمار م

 نظام خانواده .7-2

از  یکی ،یبر اشتراک اموال و روابط اجتماع یمبتن ییها آموزه ۀبا ارائ انیجنبش مزدک

نظام  ان،یم نی. در ارفت یبه شمار م یساسان ۀجامع نیادیبن یساختارها هیها عل چالش نیتر کالیراد

در  ینیو د یفرهنگ یها از ارزش یاریبس تیو محور یسازمان اجتماع یخانواده که رکن اساس

تنها  نه یساسان ۀقرار گرفت. خانواده در جامع دیدر معرض تهد میطور مستق باستان بود، به رانیا

( ی)نظم اله« اشه»عنوان نماد  بلکه به رفت، یبه شمار م یاستمرار نسل و تداوم اقتصاد یبرا ینهاد

 یطبقات حاکم، ابزار انیدر م ژهیو به ی. ازدواج درونکرد یم فایا یدر توازن اجتماع یدیکل ینقش

 یکامل داشت و از سو یهمخوان یبود که با اصول زرتشت یو طبقات ینیحفظ اصالت د یبرا

 یها حال، آموزه نی(. با ا183: 1366 سن، ستنی)کر شد یم یمقدس تلق یعنوان اقدام دان بهموب

 وممفه یفروپاش یداشت، عملاً به معنا دیتأک یروابط خانوادگ یکه بر اشتراک اموال و حت هیمزدک

محدود  یخصوص تیتنها به انکار مالک کردیرو نیبود. ا ینهاد اجتماع نیتر یادیعنوان بن خانواده به

. انکار ساخت یبا بحران مواجه م زیرا ن ندهیآ یها نسل تیو ترب یبلکه انسجام خانوادگ شد، ینم

جامعه بر آن  یقاخلا یها بود که ستون یو اجتماع یفرد یها تیانکار مسئول ۀمنزل نهاد خانواده به

 .در جامعه منجر شود یتعهد یومرج و ب به گسترش هرج توانست ینگرش م نیاستوار شده بود. ا

اموال خود را به اشتراک  دیاند و با باور بود که همه بندگان خدا و فرزندان آدم نیبر ا مزدک

مردم مشترک است،  انیطور که اموال م نباشد. او معتقد بود همان ازیدر فقر و ن کس چیبگذارند تا ه

 کس چیکه ه دهیا نیرابطه داشته باشد. ا یبا هر زن تواند یمشترک باشند و هرکس م دیبا زیزنان ن

 دیانجام یو به فرهنگ افتی تیمردم جذاب ۀعام انیم ژهیو محروم بماند، به یویدن یها از لذت دینبا

الملک،  )نظام گرفت یشکل م یو شرم دیق چیروابط آزادانه و بدون ه زین ها یدر مهمان یکه حت
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بر  دی. تأکدیرا به چالش کش ینظم اجتماع نیاخود،  یاشتراک یها ( مزدک با آموزه262: 1364

نظام  انیو انحصار در ازدواج را که بن یخصوص تیمالک ،یروابط خانوادگ یاشتراک اموال و حت

خلوص نسل و  ۀدربار یانکار اصول مقدس زرتشت یبه معنا ها دهیا نی. اکرد یم یخانواده بود نف

 ی( تلقینظم ی)ب« دروج» یا عنوان گونه مزدک به یها چارچوب، آموزه نیبود. در ا یاتحاد طبقات

بود  ینید-یاسینظم س یفروپاش یبلکه به معنا کرد، یم فیرا تضع یتنها وحدت اجتماع شد که نه

 انیم یکه ازدواج درون یطیدر شرا ژهیو بر آن استوار شده بود. به یحکومت ساسان تیکه مشروع

 شد، یم یقتل یاسیس تیمشروع تیو تثب یطبقات یهمبستگ تیتقو یبرا یاشراف ابزار یها خانواده

 نی(. اBoyce, 1979: 139) رفت ینظم به شمار م نیا یبرا یجد یدیمزدک تهد یها آموزه

 یوندهایو پ برد یسؤال م ریز زیجامعه را ن یبلکه ساختار طبقات یتنها نظم خانوادگ نه دیتهد

 یوندهایکه با دقت و ظرافت بر اساس پ یطبقات. نظام داد یسوق م یثبات یرا به ب یاجتماع

و  شد یم دهیکش یمزدک به آشفتگ یها شکل گرفته بود، با آموزه ینید راثیو م یخانوادگ

 .کرد یرا مبهم م یروشن اجتماع یمرزها

 یوجود یدیبلکه تهد یاجتماع ینه صرفاً حرکت یاز منظر حکومت ساسان انیجنبش مزدک

جنبش از  نیا دیسرکوب شد رو، نی. از اشد یمحسوب م یاسیو نظام س یهنجار یساختارها هیعل

قدرت بود.  یبه جامعه و حفظ ساختارها« اشه»بازگرداندن  یبرا یدربار و موبدان تلاش یسو

 یو عمل نیطور نماد به ،یبه روابط اشتراک قینهاد خانواده و تشو یمزدک با نف یها آموزه

از  قیعم یعنوان انحراف به رو، نیبودند و از ا یاسیس-ینظم اجتماع یها ستون ۀزنند برهم

(. در واقع، Frye, 1973: 175شدند ) یتلق ینظام حکومت داریو اصول پا یزرتشت یشناس هانیک

به  یروشن امیکرد، بلکه پ ایرا اح یتنها نظم اجتماع نه ان،یبا سرکوب مزدک یحکومت ساسان

با واکنش قاطع مواجه خواهد  ینیو د یسنت یها انیبن فیفرستاد: هرگونه تضع یمخالفان احتمال

 ینظام یرویحکومت نه صرفاً بر ن تیآن بود که مشروع ۀدهند نشان نیسرکوب همچن نیشد. ا

سرکوب  رو، نیطبقات برتر استوار بود. از ا یوفادارموبدان و  کیدئولوژیا تیبلکه بر حما

 زین یو اجتماع ینید یها ارزش تیکرد، بلکه به بازتثب تیحکومت را تقو تیتنها امن نه انیمزدک

 .دیانجام
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 متعارض یاقتصاد نشیب .7-3

و  یزنان، نظم اجتماع یخود درخصوص اشتراک اموال و حت یانقلاب یها دهیبا طرح ا مزدک

مقابله با  یبرا یحل عنوان راه ها را به آموزه نی. او ادیرا به چالش کش یساسان رانیا یاقتصاد

مزدک، ثروت و  دگاهیو تمرکز ثروت در دست اشراف و موبدان ارائه کرد. بر اساس د ها ینابرابر

در دستان  تیچرا که تمرکز مالک شد؛ یم عیافراد توز انیم یطور مساو به دیجامعه با یها ییدارا

تنها  نه هینظر نی(. ا356: 1376 ،یبه طبر دی)بنگر دیگرد یخاص، منجر به فساد و ظلم م یگروه

 انیم یو برابر یبود که بر اساس همبستگ یو اجتماع یاصل اخلاق کیبلکه  یاقتصاد ۀدیا کی

 یها یریاختلافات و درگ یعامل اصل یشکل گرفته بود. مزدک باور داشت که نابرابر اه انسان

 یخصوص تیبرداشتن مالک انیاز آن اشتراک منابع و از م یریاست و تنها راه جلوگ یاجتماع

و تمرکز ثروت  یمراتب اجتماع که بر اساس سلسله یا در جامعه ژهیو به ،یانقلاب دگاهید نیاست. ا

 شد. لیتبد یاجتماع یسرعت به بحران به بود،شکل گرفته 

 ۀدر حوز ییگرا بر اشتراک یمبتن ییها آموزه ۀبا ارائ ،یدر دوران ساسان هیجنبش مزدک

اعتقاد داشتند که  روانشیشد. مزدک و پ لینظم مستقر تبد یبرا سابقه یب یبه چالش ،یاقتصاد

 یاجتماع یاشراف و موبدان، منشأ فساد و نابرابر ژهیو کوچک به یتیتمرکز ثروت در دست اقل

و کاهش شکاف  یطلب یبرابر یاشتراک اموال را مطرح کردند که در راستا یۀرو، نظر نیاست. از ا

 دیبا یاجتماع یها ینابرابر ۀشیر ۀمثاب به یخصوص تید که مالکقرار داشت. آنان باور داشتن یطبقات

 کوب، نیبرابر داشته باشند )زر یافراد جامعه به منابع مشترک دسترس یکنار گذاشته شود تا تمام

آنان،  یاقتصاد یها زهیها و انگ انسان یفرد تیگرفتن ماه دهینگرش، با ناد نی(؛ اما ا45: 1373

 .به دنبال داشت زیها را ن تنش شیمنجر نشد، بلکه احتمال افزا یواقع یتنها به برابر نه

با مخالفت  جیتدر رو شد، اما به روبه کمیقباد  ینسب تیهرچند در ابتدا با حما دگاه،ید نیا

 تیمالک یۀباستان بر پا رانیا یمواجه گشت. نظام اقتصاد یساسان یو اقتصاد یاسیساختار س دیشد

 نیاتنها  نه انیمزدک یها شکل گرفته بود. آموزه یتیرع-و روابط ارباب نیسنگ یها اتیمال ن،یزم

و درآمد دولت  شتیرا که ستون فقرات مع یبلکه اقتصاد کشاورز کرد، یساختار را متزلزل م

 تی(. با حذف مالک256: 1366 سن، ستنی)کر ساخت یمواجه م یبود با خطر نابسامان یساسان

خود به  نیو ا افتی یمحصولات کاهش م یو نگهدار دیولت یکشاورزان برا ۀزیانگ ،یخصوص

 .دیگرد یم منجر یرکود اقتصاد
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 یزرتشت یو اخلاق یحقوق میبا مفاه میطور مستق به هیاشتراک اموال مزدک ۀدیحال، ا نیدر ع

و  تیمالک یاصول اخلاق فیها که به تضع آموزه نی(، در تضاد بود. ایاشه )نظم و عدالت اله رینظ

 منظر. از شدند یدر نظر گرفته م یهانینظم ک یبرا یدیعنوان تهد به شدند، یمنجر م یروابط اجتماع

هر فرد در حفظ  یاخلاق فیاز وظا یبلکه بخش یحق فرد کیتنها  نه یخصوص تیمالک ان،یزرتشت

با  یزرتشت ونیموجب شد که روحان کیدئولوژیتضاد ا نی(. اFrye, 1973: 157بود ) ینظم جهان

را  یاعنظم اجتم هیمزدک یها بپردازند. آنان معتقد بودند که آموزه انیقدرت تمام به مقابله با مزدک

 .کند یم فیرا تضع ینیمختل کرده و اصول د

بر  هیبا تک یبود. و داتیتهد نیبه ا یواکنش روان،یدر دوران انوش ژهیو به انیسرکوب مزدک

 یو اقتصاد یاسیس یداریپا یبرا یعنوان خطر را به هیموبدان و اشراف، جنبش مزدک تیحما

کمک کرد، اما  یاقدام، هرچند به بازگشت ثبات اقتصاد نیسرکوب کرد. ا یساسان یامپراتور

 استی(. سBoyce, 1979: 114گذاشت ) یرا همچنان باق یاجتماع یها یتینارضا و یشکاف طبقات

. داد یم حیهمواره ثبات را ترج ،یو عدالت اجتماع یاسیثبات س انیآن بود که او م ۀدهند نشان یو

 تیتثب یا را به گونه یو نظم اجتماع دیبخش یشتریبه اشراف و موبدان قدرت ب انیسرکوب مزدک

را خاموش کرد، اما  انیاقدام هرچند آشوب مزدک نیبه نفع طبقات برتر بود. ا شیاز پ شیکرد که ب

 .نمود رت قینهفته در جامعه را عم یها یتینارضا

اشراف در  یدیو نقش کل نیزم تیبر مالک یمبتن یتنها ساختار اقتصاد مزدک نه یها شنهادیپ

و  یروابط اجتماع یبرا یجد یدیبلکه تهد د،یرا به چالش کش یکشاورز داتیمنابع و تول عیتوز

اشراف و موبدان مواجه  دیبا مخالفت شد هیجنبش مزدک رو، نی. از ارفت یجامعه به شمار م یاخلاق

( یهانیچون اشه )نظم و عدالت ک یاصل میو مفاه یزرتشت ینیآن با اصول د یها آموزه رایز ،شد

 یاقتصاد ازاتیصرفاً دفاع از امت دی(. واکنش نخبگان را نبا359: 1376 ،یدر تضاد بود )طبر

را  یجمع تیو مشروع تیقلمداد کرد که هو نینظم نماد کیاز  یآن را پاسدار دیدانست، بلکه با

مرجع را سلب کرد و تلاش  یها سرعت اعتبار آموزه به تیبه ساختار مالک دی. تهدکرد یف میتعر

 تیبلکه تثب نینظم نماد یابیو باز یاجتماع یهژمون دیبازتول یبرا یجنبش نه ابزار نیحذف ا یبرا

 نیدر گفتن ا توان یکه م جهان بوده است. چنان یاز تعهد به نظم جوهر یناش یاسیس تیمشروع
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 ۀچون نام یدر متون باستان افتهی بازتاب یرانیا یقانون عقل جهاندار یخطر کرد که کارامد امدع

اشه و در مبارزه با عامل  یشناس هانیک یادهایبا التزام به بن یدوران اسلام یسینو  نامه استیتنسر تا س

 (.146-121: 1398 ،یدهکرد انیو نور ی)قزلسفل کند یم دایمعنا پ ها ینظم یب

گرفت. او با  هیبه سرکوب جنبش مزدک میتصم روانیانوش دات،یتهد نیدر واکنش به ا

 یها نیبرداشت و اموال و زم رو شِیرا از پ هیحاکم رهبران مزدک یموبدان و افکار عموم یبانیپشت

کمک کرد،  یتنها به حفظ نظم اقتصاد اقدامات نه نیبازگرداند. ا یشده را به مالکان اصل مصادره

سرکوب، فراتر  نی(. ا360: 1376 ،ینمود )طبر تیتقو زیرا ن انیساسان ینیو د یاسیس قدرتبلکه 

بود و نشان داد که مصادره و خشونت  یپادشاه تیمرجع ینیاملاک، بازآفر یماد یریگ از بازپس

 ها نیزم یریگ بازپس شوند؛ یمحسوب م یشناخت هانیک یهژمون دیتجد یبرا یساختار ییها حل راه

 روانیعمل انوش ن،یبود؛ بنابرا ییمعنا یرقبا فیو تضع تیمشروع تیروا یبازساز یهمزمان به معنا

 هیقهر ۀدهد چرا قو حیوتخت فهم شود تا توض تاج نینماد یۀمند از سرما عنوان محافظت نظام به دیبا

 .شد لیمحور تبد نظم اشه دیو تصرف اموال بلافاصله به ابزار بازتول

 لیدل ظهور کرد، اما به یعدالت اجتماع یبرا یعنوان حرکت اگرچه در ابتدا به ،یجنبش مزدک

خود را حفظ کند.  یداریمستقر نتوانست پا یو ساختار اجتماع یرانیا یشناس هانیبا ک یادیتقابل بن

 ربدون در نظ ،یاسیو س یدر نظام اجتماع نیادیبن رییداد که هرگونه تغ مزدک نشان یها آموزه

عنوان  به یو حکومت ساسان نیمحکوم به شکست است. د ،یو فلسف یفرهنگ یربناهایگرفتن ز

تنها از نظم مستقر دفاع کردند، بلکه  نه روانشیبا سرکوب مزدک و پ ،یرانیا یشناس هانیپاسداران ک

بر نقش  یدییتأ یخیتار ۀتجرب نی. ادندیورز دیتأک ینیو د یاخلاق یبر استمرار هنجارها

 .باستان بود رانیدر ا یاسیو س یدر حفظ ثبات اجتماع یشناس هانیک

 یریگ جهینت. 8

 یشناس هانیبا ک یمزدک نییآ قیدر دوران خود و تطب یجنبش مزدک یو بررس لیبا توجه به تحل

( بر نظم و اخلاق یکه اشه )راست میریاست. اگر بپذ افتهیدست  یمهم جیپژوهش به نتا نیا ،یرانیا

 نیا ریتحت تأث یرانیا ۀجامع رد،یروند قرار گ نیدر هم زین یرانیا یشناس هانیاستوار باشد و ک
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کامل در جامعه  ینشان دادند که نظم و انضباط گریباستان به جوامع د انیرانیالگوها قرار گرفت. ا

 نیمردم بر اساس ا یو زندگ یاجتماع یهنجارها یریگ امر باعث شکل نیحاکم بوده است. ا

 یقو اخلا یدر نظم اجتماع یچون اشه، نقش مهم یمیمفاه ۀبا ارائ یرانیا یشناس هانیاصول شد. ک

 .کرده است فایجامعه ا

 یساختار راتییدر تغ یکه نقش شود یمطرح م کالیراد انیجر کیعنوان  به هیجنبش مزدک

 ،یبر استقلال فرد دیجنبش با تأک نی. اکشد یموجود را به چالش م یها جوامع داشته و ارزش

موجود را بهبود بخشد.  یها تا نظام کند یتلاش م ،یو فرهنگ یو تحولات اجتماع یانسان یآزاد

، در جامعه و فرهنگ قیعم راتییتغ جادیا یغالب و تلاش برا یها ستمیبا مقابله با س هیجنبش مزدک

 تیحما یاجتماع راتییعدالت و تغ میکه از مفاه شود یم یمبارز معرف سمیکالیراد کیعنوان  به

 یتحولات گسترده، دعو جادیموجود و ا یها جنبش با برهم زدن نظم نیا ،یجابی. از منظر اکند یم

نوشتار نشان  نیا یاما چارچوب نظر داد، یم یو اقتصاد یاجتماع یها و بهبود نظام یاساس راتییتغ

. ضمن شود یشناخته م یرو کج کیعنوان  به یرانیا یشناس هانیاز منظر ک هیداد که جنبش مزدک

را  یرانیا یشناس هانیک یاصول اصل ،یاجتماع یو برابر ییگرا بر اشتراک دیجنبش با تأک نکهیا

 ۀبا ارائ انیزمان خود در تضاد بوده است. مزدک یو اقتصاد ینقض کرده و با ساختار اجتماع

شدت با  از منابع، به یبردار در بهره یحق برابر یچون اشتراک اموال و زنان و ادعا ییها دگاهید

 یرانیا یشناس هانیبا اصول ک یرو کج نیزمان خود مخالفت کردند. ا یو اقتصاد یساختار اجتماع

 .شد یانحراف تلق کیعنوان  داشت و به رتیغام

 منابع

 .168-131(، 13-12)3، هفت آسمان «.یو فروپاش یطلب مزدک؛ اصلاح» .(1380) .یمجتب دیس ،ییآقا
https://haftasman.urd.ac.ir/article_73478.html 

 ۀسسؤو ابوالقاسم حالت، تهران: م یلیعباس خل ۀترجم ،خیالتار یالکامل ف .(1371) علی بن محمد. ر،یاث ابن

 .یمطبوعات علم

 .، تهران: سمتباستان رانیدر ا یاسیس ۀشیاند .(1396) .الله روح ،یشجاع؛ اسلام احمدوند،

https://haftasman.urd.ac.ir/article_73478.html
https://haftasman.urd.ac.ir/article_73478.html
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 یها پژوهش «.باستان رانیدر ا یو شاه آرمان یافلاطون شاه لسوفیف» .(1395) .بردبار، احمدرضا ؛شجاع احمدوند،

 https://doi.org/10.22054/qpss.2016.6796 .33-9(، 18)5 ،استیس یراهبرد

 «.تیو مانو یدر باب مان یعقوبی خیتار یآرا یبررس» .(1392) .دیمهرافروز، ناه ؛ابوالقاسم پور، لیاسماع

 https://hlit.sbu.ac.ir/article_98783.html .36-21(، 2)6 ،خیتار ۀنام پژوهش

. تهران: انتشارات یساسان ۀدور رانیا یآن بر تحولات اجتماع ریجنبش مزدک و تأث .(1387) .محمدرضا ،یاکبر

 دانشگاه تهران.

 یبررس» .(1401) .السادات ، شکوهیهاشم یاعراب ؛ناصر ،یدیجد م؛یمحمدکر ،یجمال وسفیباوندپور، محمدرضا؛ 

 یاسیس یشناس جامعه ۀنام پژوهش «.مهر و زرتشت نییآ دو یاسیو س یاجتماع یها و کارکردها آموزه یقیتطب
 https://jou.spsiran.ir/article_158302.html. 2018-2002(، 12)5، رانیا
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